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Thema ,Blasphemie®: Institut fiir Katholische Theologie hatte Oberstufenschiiler zum Studientag eingeladen

,Provokation oder strafbare Handlung?*

as Thema ist nicht

ad acta gelegt.
Vielmehr fordert es
zum Nachdenken, zum
Uberdenken, zur per-
stinlichen Stellungnah-
me heraus, Blasphemie,
Gottesldsterung — ist sie
eine Provokation oder
eine strafbare Hand-
lung? Zumindest ist sie
auch in jlingster Zeit
wieder zur Herausforde-
rung geworden. Mit die-
sem Thema haben sich
Schiiler der 11. Klassen

von acht Gymnasien aus

der Erzditzese Bamberg

bei einem Studientag
auseinandergesetzt. Das

Institut fiir Katholische Argumentation der Schiiler.

Theologie an der Uni-

versitdt Bamberg hatte den Vor-
mittag gemeinsam mit der
Hauptabteilung Schule und Reli-
gionsunterricht des Erzbischif-
lichen Ordinariats Bamberg vor-
bereitet. Auch der Lehrplan be-
fasst sich mit dem Thema.

Wo verliduft die Grenze zwi-
schen einer Verspottung religit-
ser Kontexte auf der einen und
einer Verletzung der freien Mei-
nungsiulerung gegeniiber Reli-
gion auf der anderen Seite? Nach
der BegriilBung der rund 250
Schiiler durch den Dekan der Fa-
kultdt Geistes- und Kulturwis-
senschaften, Professor Dr. Lorenz
Korn, niherte sich zunéichst der
Bamberger Religionspiidagogik-
professor Dr. Konstantin Lindner
mit einigen Beispielen dem The-
ma.

Die Singerin Madonna hatte
sich bei einem Aufiritt an ein
kreuz nageln lassen. In den USA
hatte ein Film mit Jesus Christus
als ,Kumpel”, in Weilirussland
Jesus Christ Superstar” fiir Auf-
regung gesorgt. In Deutschland
tat dies das Bild von Papst Bene-
dikt XVI. in einem Satiremagazin,
in Russland das Punk-Gebet ei-
ner russischen Frauenband. Eine
Theorie, wonach Religion immer
weniger bedeutsam wird und
sich am Benutzen religitser Sym-
bole keiner mehr stért, scheint
sich nicht zu bestitigen, konsta-
tierte Lindner. Vielmehr liefere
manches, was heute in Wort, Bild,

Film und Theater dargestellt wer-
de, Ziindstoff,

Blasphemie werde verstanden
als offentliches Verhthnen oder
Verfluchen von Glaubensinhalten
einer Religion. Doch kann man
Gott beleidigen? Und kann es gar
rechtens sein der Meinungs-
dulferung einzelner Kiinstler Ge-
walt entgegenzusetzen? Ist nicht
vielmehr sogar das Antun von
Gewalt im Namen Gottes Blas-
phemie, da das Christentum die
Vorstellung eines Gottes hat, der
fiir die Menschen da sein will?

Der Professor fiir Theologi-
sche Ethik, Dr. Thomas WeilSer,
gab den Hinweis, dass sich die
Auseinandersetzung um den Be-
griff Blasphemie rechtlich zwi-
schen den Polen der Meinungs-
freiheit und der Freiheit der Reli-
gionsausiibung bewegt. Weiler
schiitzt Verbote als eher proble-
matisch ein. Bilder beispielsweise
seien kein Angriff auf die Freiheit.
Sie bewirkten auch keine Gefihr-
dung des dffentlichen Friedens.
Wo Meinungsfreiheit gesetzlich
garantiert sei, gebe es keine ,Ta-
buzonen” im dffentlichen Dis-
kurs. Man miisse daher andere
Wege finden, seinem Unmut {iber
bestimmie Darstellungen zu fu-
RBern.

Die Grundfrage laute: Wo ver-
lduft die Grenze zwischen dem,
was man sagen, Zeigen, machen
darf und dem, was nicht geht?
Normen und Sanktionen, richtig
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und falsch - dies miisse die Ge-
sellschaft im Gespriich ausloten,
miisse liber schiltzenswerte Gii-
ter, die sich auch wandeln kin-
nen, immer wieder neu diskutie-
ren. Aufmerksamkeit fiir blas-
phemische Darstellungen zeige
sogar, so hoben Lindner und Wei-
Ber hervor, die . Vitalitédt von Re-
ligion" in unserer Gesellschaft,
in der man mit religidsen Sym-
bolen eben doch noch etwas an-
fangen kiinne. Verunglimpfungen
seien eine Aufforderung an den
Einzelnen immer wieder Chan-
cen und Grenzen des eigenen
Glaubens zu iiberpriifen.

Die gesetzlich geschiitzie Re-
ligionsfreiheit sei, so Weiler, in
den meisten Fillen durch blas-
phemische AuBerungen nicht
tangiert. Zugleich forderte er auf
zu hinterfragen, ob Proteste nicht
von bestimmten Gruppen fiir an-
dere Interessen instrumentali-
siert werden,

Auch in der Diskussion mit
den Schillern ging es um die
Aspekte Toleranz und Respekt,
um die Frage der Bestrafung
bestimmter AuRerungen. Es gab
Verstiindnis fiir Menschen, die
sich in ihrem Glauben angegrif-
fen fithlen. Aber es gab auch Pli-
doyers fiir die freie Meinungsiu-
Berung und Kritik an einer Be-
stimmung dessen, was dargestellt
werden darf, quasi von oben.
Und es wurde auf die multireli-
gidsen Gesellschaften unserer

Aufmerksam verfolgten die Professoren Thomas WeiBer (1) und Konstantin Lindner (r.) und Mitarbeiterin Katharina Koppl (2.v.r.) die
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Zeit verwiesen und die Schwie-
rigkeit Blasphemie fiir alle ver-
bindlich zu definieren.

Vielleicht, so meinten die Pro-
fessoren, sollte man angesichts
mancher Darstellungen etwas
mehr Humor aufbringen. Viel-
leicht aber sei es auch notwendig
von kirchlicher Seite aus noch
deutlicher zu machen, was fiir
den Glauben wichtig ist und dies
auch éffentlich zu kommunizie-
ren. Denn nicht zuletzt stelle sich
in der modernen Welt die Frage
eines respektvollen Umgangs
miteinander - ein Aspekt, der
auch essentiell filr den christli-
chen Glauben ist.

Am Studientag nahmen Schil-
ler der Gymnasien in Scheinfeld
und Pegnitz, des Maria-Ward-
Gymnasiums Bamberg, des Re-
giomontanus-Gymnasiums Hal-
furt, des Christian- Ernst-Gymna:
siums Erlangen, der Gesamtschu-
le Hollfeld, des Ehrenbiirg-Gym:-
nasiums Forchheim und des
Neuen Gymnasiums Niirnberg
teil.

Das Institut filr Katholische
Theologie veranstaltet seit 2008
jihrlich einen Studientag. Dei
Fachbereich will damit Einblick
in die wissenschaftliche Arbeil
an der Universitit geben. Dabel
gibt es auch Informationen iibe
die in Bamberg angebotenen St
dienficher Katholische Religions:
lehre fiir das Lehramt und Theo:
logische Studien. c



